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LIRSKI PROTEST JULIJA BENESICA

Marina Jemrié

UDK: 821.163.42-14Benesi¢,].“194°
Pregledni ¢lanak

Sazetak: U radu se analiziraju pjesnicki tekstovi Julija Benesi¢a objavljeni posthumno u
zbirci Fili: kanconijer ili pjesmarica. Pjesme sadrzane u istoimenoj zbirci poprimaju oblik
dnevnickog kontinuiteta, koji je ovjeren dvjema godinama, 1940. i 1941., dok su posljednji
pjesnicki primjeri konkretizirani 1943., 1944. i 1945. godinom. Zbirka je objelodanjena
nakon Benesi¢eve smrti, 1965. godine, kao poseban otisak Rada Jugoslavenske akademije
znanosti i umjetnosti. Autorica ukazuje na osnovne poetske postavke dosad gotovo nea-
nalizirane Benesi¢eve pjesnicke zbirke, ali i na dvojakost tematskog okvira sadrzanog u
zbirci, subjektove komunikacijske dodire s njegovom imaginarnom ljubavlju te njegovo
provokacijsko propitivanje sumornog stanja Drugog svjetskog rata, okupacije i stradanja.
Benesiéevi stihovi, artikuliraju¢i tadasnju drustvenu zbilju, satkanu od brutalnih ratnih
dogadanja, utjelovljuju Benesic¢ev autorski lirski protest protiv postupaka i zlo¢ina Drugog
svjetskog rata i okupacijske tvorevine NDH te su svojevrstan dokument ,vremena”, ¢ije je
zlosretne udinke zbog svoga drustvenog aktiviteta osjecao i Julije Benesi¢, ali i ¢lanovi nje-

gove obitelji, cemu se takoder pridaje pozornost u ovom radu.

Kljucne rijeci: Julije Benesi¢, obitelj Benesi¢, Drugi svjetski rat, lirski protest, drustvena an-
gaziranost

1. Pjesnicki izraz i tematska dvojakost

birku pod naslovom Fili: kanconijer ili pjesmarica Julija Benesi¢a ¢ine Cetrdeset i Cetiri

pjesnicka teksta, koji unutar nje poprimaju oblik dnevnickog kontinuiteta. Naime, svi

su tekstovi, osim posljednjeg, ovjereni nadnevcima iz ¢etrdesetih godina 20. stoljeca.
Poslozeni su u pravilnom redoslijedu i to ne samo na njihovoj izraznoj razini, odnosno
izrazenoj kronoloskoj formi u liku ispisivanja datuma ispod tekstova, nego i s obzirom na
njihov pojedina¢ni sadrzaj, pri ¢emu se neki opisani dogadaj unutar jednog pjesnickog tek-
sta svojim tzv. nastavkom razvija u sljede¢em tekstu. Benesi¢evi su pjesnicki tekstovi obli-
kovani zatvorenim formama u liku gradnje stihova i upotrijebljene rime, no tu se gdjekad
biljeze nepravilnosti, primjerice, kod gradnje stihova, jer mu oni nisu uvijek izometri¢ni.
Sto se ti¢e upotrijebljenih izraza, u pojedinim se pjesni¢kim tekstovima mijesaju hrvatske i
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njemacke rije¢i, ¢ime se nerijetko postize hu-
moran efekt, a katkad se ostvaruje i njihovo
rimovanje. Prva pjesma sadrzana u zbirci po-
sve¢ena je imenovanoj zenskoj osobi, Fili, dok
je posljedniji tekst, oblikovan nacelima epilo-
ga, upuclen Citatelju.

Subjekt u tekstu najcesée je izrazen prvim

JUGOSLAVENSKA ARADEMIJA ZNANOSTI 1 UMIETNOSTI

Odjel zo ‘susremenu knjiZevnost

JULIJE BENESIC

_— licem, a zbog odredenih se tekstualnih na-
KANCONTIBR 101 BIESMARICA znaka pojedinih pjesnickih primjera ostvaru-
je izjednacavanje identiteta subjekta u tekstu

ot ~ isamog autora, ¢ija se izjednacena uloga po-

tom znacenjski moze primijeniti na cjeloku-

pnost Benesiéeve zbirke. To je najbolje vid-

ljivo iz triju pjesnickih tekstova: Rodendan,

Radio prenosi Carmenu iz kazalista i Povra-

tak?. U prvom od njih, u pjesmi Rodendan,

subjekt u tekstu istice da ima pedeset i osam

godina, a ispod teksta stoji ispisana konkret-

ZAGREB 1565 na datumska odrednica, 1. ozujka 1941. Zna-

juci da je Benesi¢ roden 1. ozujka 1883, jasno

je da su godine subjekta u tekstu identi¢ne

godinama stvarnog autora, kao i datum nje-

govog rodenja. U pjesmi Radio prenosi Car-

Slika 1. Zbirka ratne poezije Julija BeneSi¢a Fili: 101001 iz bazalista subjekt u tekstu tvrdi da

kanconijer ili pjesmarica objavljena u Radu Jugo- je triput pozdravljen stupio na scenu i triput

slavenske akademije znanosti i umjetnosti 1965. pozdravljen si$ao s nje, §to se moze izjednaéiti

godine s brojem Benesi¢evih vr$enja duznosti inten-

danta Hrvatskog narodnog kazalista u Zagre-

bu. Naime, Bene$i¢ je prvi put imenovan intendantom u svibnju 1921., a razrijesen iste

duznosti u velja¢i 1926., da bi ponovno bio imenovan intendantom u travnju iste godine,

zbog Cega se njegovo obavljanje iste funkcije od listopada 1939. do travnja 1940. doista mo-

ze smatrati tre¢im takvim pothvatom. Treéi pjesnicki naslov unutar kojeg se izjednacuje

dimenzija subjekta u tekstu i autora Julija Benesi¢a nosi naslov Povratak?, ispod cijeg teksta

stoji istaknuta kronoloska odrednica 2. srpnja 1943. U tom tekstu, jednom od posljednjih

unutar zbirke Fili: kanconijer ili pjesmarica, subjekt navodi kako ga opet zovu natrag u ka-

zali$te, Sto je potvrdeno u jednom drugom izvoru, Benesi¢evom memoarskom tekstu /za
zastora: (zapisi bivseg intendanta):

Dana 2. srpnja 1943. pozvan sam u Ministarstvo prosvjete, gdje mi je dr. Mile Starcevi¢ u
prisutnosti glavnog ravnatelja za opée narodno prosvjetljivanje, dra Mihovila Katanca, po-
nudio da prihvatim polozaj intendanta zagrebackog kazalista.'

Iz ovoga je, dakle, vidljivo da je u tim dvama razli¢itim Benesi¢evim tekstovima prisutna
i ista kronoloska odrednica.

U Julije BENESIC, Iza zastora. Osam godina u Varsavi, Zagreb 1981., 240.
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Tematski, prostor ¢itave zbirke usmjeren je na subjektova raspolozenja i razmisljanja o
nedostupnoj zeni te na situacije u kojima je povezan s Njemicom Fili, u koju je nesretno
zaljubljen. Fili je, kako je to vidljivo iz tekstova koji su joj posveéeni, udana zena od dva-
deset i tri godine, koja je takoder vezana uz kazali$te, Sto potvrduje stih sadrzan u pjesmi
Radio prenosi Carmenu iz kazalista: ,Cujem zvuk s gudala tvog iz Carmene.”” To isto vid-
ljivo je i iz pjesme Povratak?, u kojoj subjekt izri¢e gnusanje spram povratka u kuéu koju
poznaje: ,,Cega se bojim? Bojim se, Fili, tebe, / Da ¢u te na¢i med onim mnos$tvom zlobe,
/ Bojim se, srce strasne od jeze zebe: / Tebe da ne ¢u vidjet kod prve probe.” Osim u pro-
stor kazalista, Benesi¢ pojedine motivacijske trenutke smjesta na ulicu, odnosno prostor
u kojem se odrzavaju mimohodi i parade, zrinjevacku aleju, itd., dok je u tek ponekom
pjesni¢kom primjeru taj prostorni ambijent intoniran intimno, primjerice, vrtom u kojem
boravi subjekt u tekstu Vr# u veljaci. Subjektova neostvarena ljubav, za koju je svjestan da je
neprimjerena zbog njihove razlike u godinama, manifestira se njegovim ¢eznutljivim pogle-
dima uperenim u Fili, njihovim rukovanjima na sve¢anostima, paradama, mimohodima,
susretima u kazaliStu, slu¢ajnim susretima na ulici i sl. Upravo se na osnovi te razlike u
njihovim godinama ostvaruje ironi¢nost dvojakog tipa, autoironija subjekta u tekstu prisut-
na, primjerice, u pjesmi Grohot: ,O, Boze, ¢emu to vodi? / Razlika trideset i pet godina! /
Cemu to? Ta grdna sramota! / Mami me lice to podvoljasto. / Znam, da sam smijesan. Ti,
niska kasto, / ti luteranska njusko, $to smota / o¢i mi blijedim pogledom svojim, / da se sad
sprdnje tvoje jos bojim!™ te ironijski prikaz subjektove ostarjelosti i besmislene zaljubljeno-
sti u Fili unutar pjesme Grubijan, u kojoj ga ismijava njegov bivsi kolega: ,,Stade na uglu:
‘Julije, zdravo! / $to li mi radi$? Mator si dosta. / Nekoga ¢ekas, ti sijeda glavo, / kao u Pragu
kraj onog mosta. / Ti pise$ pjesme! Nemas ni zene! / Gdje su ti djeca, jesu |’ odrasla?’ (...)
‘Dragi moj’, on ¢e, ‘kolego mili, / prespavao si sretne momente. / Onim, $to pises$ ¢eznué
za Fili, / obrisat mozes... hm ... ekstremente.” Sto se ti¢e izbora motiva, Benesi¢, izmedu
ostalog, kao u svojoj prethodnoj pjesnickoj zbirci Istrgnuti listovi koristi ,,dijelove tijela kao
vazan predmet paznje”,® kao, primjerice, u pjesmi Fili, u kojoj subjekt u tekstu u obliku
dijaloske igre izric¢e ¢eznutljive osje¢aje prema svojoj voljenoj Njemici: ,,— Promatram o¢i ti
snene, / gledam te tajno i javno, / ¢ekam na pogleda susret. (...) — Gledam te. Gledam ti
zjene, / gledam u usne i kosu.”” Medutim, tematski okvir zbirke nije omeden iskljucivo lju-
bavnom tematikom, koja naizgled jest dominantna, ali samo naizgled, jer njezinim idejno-
motivacijskim okvirom, zapravo, dominiraju sasvim druk¢ije ukalupljeni joj ekvivalenti,
temeljeni na uobli¢avanju tadasnjeg stvarnog drustvenog realiteta u liku aktualiziranja
beskompromisnog stanja Drugog svjetskog rata i NDH. Naime, pojedini tekstovi izravno
evociraju tadasnje opéeljudske probleme uobli¢ene nemilosrdnom ratnom stvarno$éu, zbog
¢ega cjelokupnost Benesiceve pjesnicke zbirke igra ulogu dokumenta ,vremena”, odnosno,
zbog izjednacenja dimenzije subjekta u tekstu i autora konkretnih pjesnickih tekstova, au-
torov lirski protest protiv zloc¢ina. Benesi¢ u pjesnickim tekstovima naslova Cislo, Tri sile,

Vijetar, Ekvinocij, Slak, Susret, Razgovor, Sloboda: (skotska balada), itd., poprili¢no jasno pro-

Julije BENESIC, ,Radio prenosi Carmenu iz kazali§ta”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 466.

Julije BENESIC, ,Povratak?”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 486.

Julije BENESIC, ,Grohot”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 463.-464.

Julije BENESIC, ,,Grubijan”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 471.

Pavao PAVLICIC, sJulije Benesi¢ kao pjesnik”, Knjizevni Osijek — Knjizevnost u Osijeku i o Osijeku od pocetaka do
danas: studije i eseji, (prir. Stanislav Marijanovi¢), Osijek 1996., 326.

7 Julije BENESIC, ,Fili”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 461.
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testira protiv tadasnjih ratnih dogadanja. U prvim trima navedenim pjesnickim primjerima
subjekt u tekstu jednim dijelom motivacijski ,,0zivljava” ratna zbivanja, dok drugim dije-
lom i dalje u tekstu egzistira osje¢ajni modus usmjeren ka Fili. Tako u pjesmi Cislo subjekt
u tekstu prolaze¢i Mazov$em kod Varsave susre¢e babe koje mole krunicu kod Gospinog
kipa smjestenog u malenoj kapeli od cigle, gdje ukrade tamno crveno ¢islo, koje potom
¢uva u staroj crvenoj ¢asi. To drveno cislo, kao i spomenuta ¢asa, svojom bojom simbo-
liziraju poljsku krv koja se neduzno prolijeva zbog ratnih razaranja njemackih okupatora,
zbog Cega subjekt u tekstu, znajudi podrijetlo Zudene Zene, Zalosno konstatira: ,,Pomisljam,
kolko molba je proslo / kroz prste, $to su dirala zrna, / pomisljam, da i ja zamolim Gospu,
/ da mi se obratis, Fili. / Hoce li htjeti Gospa iz njena / Cetiri aris$a da se smiluje? / Sumn-
jam, da kalvinsko srce / moze ublaZit Gospa iz Mazov$a.”® U pjesmi Vjetar Benesi¢ je jos
izravniji. U njoj personificiranim zicama i mjesecom aktualizira vlastitu izvjesnu drustvenu
realnost: ,A Zice bruje pune grdnih vijesti: / ‘Sto teretite nas teretom rarta! / Mi dr$¢emo od
groze nad obijesti, / $to ljudozderski kolje svoga brata.’” / Kroz maglu mjesec krnj se lijeno
vuce. / On vidi sve, i Keniju, Ugandu, / al ne zna, $to to Zicom glas fijuce, / ne pozna podlu
kultur-propagandu. / O niti visi rat, smrt prijeti miru. / Kroz vjetar urla Heil! I vidim lica, /
zemljake tvoje, Fili, u panciru, / to ropsko krdo gnusnih ubojica.” Potom subjekt u tekstu
pomalo ironijskim prizvukom opisuje svoje u danim okolnostima o¢ito izmijenjene osjecaje
prema voljenoj Njemici: ,,Ljubav il mrznja, $to ée svladat prije? / Da |’ znades, $to je od tog
dvoga jace? / najsladi smijeh je, tko se zadnji smije, / najgorce place, posljednji tko place.”™

[za tog pjesnickog teksta, odnosno u pjesmama koje potom slijede u zbirci, od strane
subjekta u tekstu u nastavku zbirke nema vise onakvih ljubavnih zanosa gajenih prema
Fili kao $to je to bio slucaj u njezinom prvom dijelu, nego se subjekt u tekstu sve vise i
izrazenije obrusava na razvoj daljnjih drustvenih zbivanja. Primjerice, u tekstu Ekvinocij
subjekt u tekstu ne izrazava skrivenu osje¢ajnost prema Fili, nego joj se obra¢a retorickim
pitanjima oblikovanim nizom onomatopejskih izraza, istodobno docaravajuéi groznu at-
mosferu rata: ,Cujes li muziku visokih sfera, Fili? Ja ¢ujem jauk / vjetra. Sto to zvekece?
Mozda Saturn prozdrljivi svojim / prstenom bruji poput talambasa, a mjeseci mu skrgucéu
/ kao kastanjeti? / Cujes li tu muziku groznu? To hropée i praska kroz / svemir Zemlja.”"!
Potom joj subjekt u tekstu S/ak, u obliku metaforickog prikaza nadmo¢nosti slaka nad
drugim biljem, obrazlaze ideju zla koje Hrvatskoj nanose njezini zemljaci: ,,Fili, o jao!
Skoro ¢e mrak... / Rod moj sam osta na svijetu. / Gusi ga, ¢vrsto smotao slak / u slavo-
dobitnom cvijetu.”? Zanimljivo je da Benesi¢ tekstove Vjetar, Ekvinocij i Slak kronoloski
konkretizira datumima 16. i 21. ozujka 1941. te 18. kolovoza iste godine, koji se, dakle,
mogu suvise jasno povezati sa stvarnim datumima i dogadajima koji su se potom odigra-
li, a vezani su za napad njemacke vojske na Kraljevinu Jugoslaviju i proglasenje Nezavisne
Drzave Hrvatske, $to samo dodatno intenzivira dokumentarnost Benesi¢evih pjesnickih
tekstova utkanih u zbirku Fili. Zato Benesi¢ u sljede¢im stihovima, primjerice, u pjesma-
ma Susret i Razgovor vlastitu igru ironije nadalje ispisuje upravo na racun NDH: ,U nas,
znate, svakojako, / biva slabo, pa se strancu, / a i znancu puritancu / ¢ini sve to kao sil-

8 Julije BENESIC, ,Cislo”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 469.

? Julije BENESIC, ,Vjetar”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 475.

10 Lsto.

" Julije BENESIC, ~Ekvinocij”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 476.

12 Julije BENESIC, ,Slak: (Convolvulus tenacissimus)”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 479.
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no zlo. (...) Sad jo$ ¢ujem, Fili, jeku vaseg smijeha!
/' O, Endeha! o, Endeha!”"?, dok u pjesmi Razgovor
Benesi¢eva protestna nota kulminira u jo$ Ze$¢u kon-
kretizaciju funkcioniranja NDH: , Strijeljano danas
pedeset / intelektualnih zacetnika / i razbojnika dva.
/' U Nezavisnosti tako. (...) — ‘Sad nema vise pansla-
vizma!” / Da, sad je slavlje sadizma: do koljena krv,
u lice nam prska, / sramota, laz, zig divljastva, bar-
barstva, / grabez, razbojstvo, prljave krade, / misao
o slozi veleizdaja drska. / A sloga s kim? / — ‘Brat-
ski su narod vam sada Slovaci.’ / Nebratski — Rusi,
Cesi, Poljaci.”™* Problematika intelektualne slobode
u vremenu NDH dobrano je naceta u tekstu Razgo-
vor, da bi tu istu izrazitu poteskoéu tadasnjeg vreme-
na Benesi¢ najbolje docarao u ironi¢no naslovljenoj
pjesmi Sloboda: (Skotska balada): ,Sad je, vele, novo
doba, / nema vise sluge, roba, / sluze misli samo jed-
noj, / nezavisnoj, nepobjednoj. / Nitko nema svoje
svijesti, / podlozni su jednoj pesti. (...) Da uskrs-
nu svi Hrvati, / $to su znali Zivot dati, / svi umnici,
velikani, / svi muZevi odabrani, zar bi bili postrijeljani, / pohapseni, povjesani?”” U tom
kontekstu stradavanja intelektualaca koji su se na bilo koji nacin protivili vlastima NDH
Benesi¢ pise i sljedeée autoironijske stihove: ,Ne znam, hoce li od metka / revolverskog il
od puske / svrsit i moj individuum.”®

Napokon, sasvim je jasno da je ironija u cjelokupnoj Benesi¢evoj zbirci Fili sadrzana ne
samo u liku autoironijskog i ironijskog tona prilika njegove nedozivljene ljubavi, kao i neza-
visnog polozaja nove drzave, nego i samim tim $to je Fili Njemica, zbog ¢ega njihova ljubav,
¢ak i bez obzira na postoje¢u razliku u godinama, nije mogucéa zbog drugih nepremostivih
razlika koje se kriju u njezinom ,arijevskom” podrijetlu, a koje sa sobom nosi golemi jaz
izmedu njih dvoje, o kojem se subjekt u tekstu svjesno ocituje ve¢ u prvoj pjesmi, naslo-
vom i ¢jelokupnim sadrzajem posvecenoj Fili: , Fili, ne okre¢i glavu! / Ne ¢u ti stupiti blize.
/ Med nama jaz je golemi. / Pogledi tvoji su nijemi, / a o¢i moje ti vi¢u, / tvoje me pitaju
nijemo. / Odgovor dati ne mogu.”"” Ta se konkretizirana razlic¢itost izmedu subjekta u tek-
stu i Fili ponajbolje ocituje u pjesmi naslova Svigermuter pise.. ., u kojoj makaronisti¢kom
upotrebom njemackih izraza polozaj subjekta u tekstu ismijava njegova nesudena punica:
,Geehrter Herr Intendant! / Warum waren Sie so galant, / ako se pitati smije? / Odgovor
potreban nije, / samo Vam kazati zelim, / da sretni smo, ja se veselim, / $to pustate Fili
na miru. / Zbog Vas je bio i smijeh i Zank / u kudi, a sada innigsten Dank / primite, sto
Vas ne vidi Fili, / $to ste se dobro zwei Wochen skrili. / U kudi sada je Ruhe und Friede, /

kao po loju sve glatko ide. / Ne, fotografiju ne ¢éemo Vasu / s cvikerom staromodnim / is

Slika 2. Julije Benesi¢

B Julije BENESIC, , Susret”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 481.

14 Julije BENESIC, ~Razgovor”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 461., 462.

5 Julije BENESIC, ,,Sloboda: (Skotska balada)”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 485.
16 Julije BENESIC, ,Susret”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 481.

7 Julije BENESIC, ~Razgovor”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 462.

8 Julije BENESIC, ,Svigermuter pise...”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 464.-465.
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vlasima sijedim, da sobu nasu / krasi, ni s Vama srodnim / tipom ne zelimo posla, ni dare
/ primati, od Vas nikad ni pare.”"® Istim izraznim sredstvima ta se nepremostivost postize
i ponekim autoironijskim primjerom, kao $to je to, primjerice, prisutno u pjesmi Noéna
Setnja: ,, — Sto vi sad no¢u ulicom nadom klimate? / Vi, &ini mi se, seksualne zelje imate. /
‘Mojih je zelja vrlo skroman, Fili, hir, / ne, ne muci me vas limeni Nachtgeschir.”"?, iz ¢ega
je vidljivo da se primjeri pojedinih njemackih izraza uklopljenih u tekst ¢ak rimuju s izra-
zima na hrvatskom jeziku, ¢ime se dodatno ostvaruje parodijski usmjerena sadrzajna slika
predocenih znadenja. Medutim, u zbirci nije ironizirana jedino pozicija subjekta u tekstu,
nego i doneseni poloZaj njegove ,nesudene” Zene, i to od strane samog subjekta u tekstu,
jer u njoj egzistira i jedan primjer subjektovog ironiziranja arijevske ,rase”, ocitovan pje-
smom U grobu, u kojem subjekt u tekstu napominje da ¢e i Fili, pripadnica ,izabranih”, na
koncu zavrsiti potpuno jednako kao i drugi, obi¢ni smrtnici, inace antipodi privilegiranoj
arijevskoj liniji: ,,Nije daleko, Fili, i ti ¢e$ lezati tako, / isto tako daleko kao $to sad si da-
leko. / Nikad te vidio nisam, da lezi$§ nauznako, / tada ¢es ipak le¢i i ista ¢e zemlja meko /
vlaziti prste tvoje, samo e arija fina / nad tobom zujat dok lezis, arija con sordina.”’, a to
se, dakako, ironijsko-sarkasticki moze primijeniti i u kontekstu pogleda na cjelokupnost
njemackog naroda. Upravo zbog svih opisanih okolnosti njihove nemogucée ,ljubavi”, u po-
sliednjoj pjesmi u zbirci posve¢enoj Fili subjekt u tekstu govori svoje posljednje ,,zbogom™

Danas je ime tvoje,
Fili, umrlo u meni.
Svrsise ljute boje

divlji vitezi rumeni.

Ti mutna sliko,
iScezni, iscezni!
dijele nas toliko
bezdani bezdni.
S uzdahom teskim
brisem ti ime i placem:
zbogom svim viteskim

borcima s macem!

8. V. 1945

Vidljivo je, dakako, da Bene$i¢ i ovim lirskim primjerom, odnosno njegovom istaknu-
tom kronoloskom odrednicom, ostvaruje izravni kontakt s tadasnjim stvarnim drustvenim

Y Julije BENESIC:, »,No¢na Setnja’, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 468.
*0 Julije BENESIC, ,U grobu”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 470.
2t Julije BENESIC, , Zbogom”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 487.
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dogadanjima, jer navedeni datum simbolizira kapitulaciju Njemacke, zavrsetak Drugog
svjetskog rata u Europi, pa i u Hrvatskoj, gdje se tada raspala tvorevina NDH, koji je u
svojoj ,remenskoj” odrednici uzet i kao oznaka za , kapitulaciju” ionako nemogucée ljubavi
subjekta u tekstu i imaginarne Fili. Tako se dokumentarnost — ostvarena izravnim aludi-
ranjem na drustvenu zbilju, kao i izjednacenim pozicijama subjekta u tekstu i autora Julija

Benesi¢a — pojacava i posljednjom datumskom odrednicom, kao ocito$¢u svojevrsnog za-
vrsetka zbirke Fili.

2. Benesiceva drustvena angaziranost i stradanja obitelji

Benesi¢ raspadom NDH

Benesi¢ u vremenu Drugog svjetskog rata pise svoju zbirku pjesama Fili: kanconijer ili
pjesmarica, ali je odmah ne objavljuje. S druge strane, svoje kriticke tekstove i razlicite ¢lan-
ke napisane u razdoblju od 1901. do 1943. sakuplja u knjizi Kritike i ¢lanci, koja je objelo-
danjena 1943. godine, dakle, u jeku Drugog svjetskog rata. U toj se knjizi, zapravo, nalaze
tekstovi poljske tematike, koju Benesi¢ aktualizira prepredenom prikriveno$éu. Zanimlji-
vost je i da Benesi¢ unutar vlastite bibliografije objavljene upravo u toj knjizi navodi da je
napisao i Fili, kanconijer, koji se nalazi u rukopisu, Sto znaci da je zbirka doista nastajala
u ratnom okruzenju. Clanke u kojima je potpuno izravno opisivao ratne prilike Poljaka,
i to u obliku njemackog nasilja u Poljskoj i stradanja poljskog stanovnistva, kao i teksto-
ve u kojima se zalagao za hrvatsko-poljske prijateljske veze, Benesi¢ objavljuje u domacoj
periodici, ali, razumljivo, tek u poraéu, kada jugoslavenski komunisti formiraju knjizevni
kanon unutar kojeg je rat tumacen kao borba protiv fasistickih okupatora.”* Budu¢i da je
kulturna politika NDH bila ustaski usmjerena, $to znaci da su hrvatski gradani, umjet-
nici i kulturni djelatnici koji se nisu slagali s ustaskim rezimom bili uhiéivani (npr. Ivan
Mestrovi¢, Miroslav Krleza i dr.), proganjani ili ¢ak ubijeni (npr. Ivan Goran Kovaci¢, Au-
gust Cesarec, Mihovil Pavlek Migkina i dr.), sasvim je jasno iz kojih razloga Bene$i¢ nije
bio u moguénosti objaviti spomenute ¢lanke, a osobito ne zbirku pjesama Fi/i. Medutim,
da je ona postojala jo$ u vremenu ratnih strahota, znao je jo$ netko osim njega samog. Ri-
je¢ je Miroslavu Krlezi, koji je u tom razdoblju slovio kao komunist i bio pod prismotrom
vlasti NDH. Kirleza je Cesto svracao na adresu Julija Benesiéa, kojeg je izuzetno cijenio i
postovao ne samo kao iznimnog kulturnog stru¢njaka nego i kao osobu koja ga je uvela u
hrvatsku knjizevnost.” Prema rije¢ima Mate Batorovi¢a,** ilockog istrazivala, kronicara i

22 Enver KAZAZ, ,Heroj i Zrtva u funkciji pamdenja rata: knjizevni kanon i ideoloski rituali kao temelj nacionalnog

paméenja”, Kultura sjecanja: 1945. Povijesni lomovi i svladavanje proslosti, (ur. Sulejman Bosto i Tihomir Cipek), Za-
greb 2009., 144.

Ujesen 1915. Krleza donosi svoje pjesme Juliju Benesicu, tada tajniku i redaktoru Drustva hrvatskih knjizevnika.
Medutim, te mu stihove Benesi¢ ipak nije tiskao, nego mu Drustvo hrvatskih knjizevnika dvije godine poslije tog
njihovog susreta, dakle, 1917., objavljuje 77i simfonije. Otada se razvijalo njihovo prijateljstvo, ¢ak i medusobno pot-
pomaganje, koje ¢e se najbolje o¢itovati u Krlezinoj obrani Julija Benesic¢a tijekom jedne od njegovih intendantura,
dok s druge strane, upravo po liniji njihovog prijateljstva i na osnovi Benesi¢eve tadasnje funkcije u Ministarstvu
prosvjete Bela Krleza dobiva radno mjesto uditeljice u Dugoj Resi. Citirano prema: Antonija BOGNER-SABAN
(prir.), ,Krlezina pisma u arhivu Zavoda za knjizevnost i teatrologiju”, Forum, 21/1982., br. 10-12, 637.

Mato Batorovi¢ roden je u Cerniku 1947. godine. Nakon zavr$ene osnovne i srednje $kole upisuje studij povijesti
na Filozofskom fakultetu u Novom Sadu. Kao djelatnik Muzeja grada Iloka cijeli svoj radni vijek marljivo radi na

23
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historic¢ara, jednom se prilikom, tijekom aktualnih ratnih zbivanja, Julije Benesi¢ pohva-
lio Krlezi da pise pjesme o ratu te mu ih je potom dao da ih pogleda. Krleza se is¢itavajudi
Benesiceve stihove iz zbirke Fili pritom poceo preznojavati te ga je zatim upitao gdje on
¢uva te tekstove. Benesi¢ mu je hladno odgovorio da ih ¢uva upravo tu, u svojem stanu,
na Sto mu je Krleza rekao: ,,Ja sam mislio da dolazim na sigurno mjesto, a vi ovdje imate
bombu u stanu!”* Tu je anegdotu vezanu za Benesi¢evu zbirku Fi/i Batorovi¢u u sije¢nju
1983. godine ispricao akademik Marijan Matkovi¢, koji se i sam viSe puta susreo s Julijem
Benesi¢em u njegovom zagrebackom stanu. Benesicev stan na adresi Ilirski trg 8 u poraéu
je, sve do njegove smrti, sluzio kao mjesto svojevrsnog hodoc¢aséa na koje su svracale ge-
neracije hrvatskih knjizevnika i intelektualaca poput Mihovila Kombola, Branka Gavelle,
Ljube Babica, Matka Pei¢a, Dionizija Svagelja, i dr.?® A upravo taj detalj potvrduje intelek-
tualnu, kulturolosku i knjizevnoumjetni¢ku mjerodavnost Benesi¢evog imena.?” Potvrdu o
pozitivnoj recepcije Benesi¢evog kulturnog i inog rada moze se pronadi i u ¢lancima objav-
ljenim jos za njegovog zivota, ali i nakon $to je umro. Tako se u Jutarnjem listu od 4. listo-
pada 1939. moze iscitati da je Benesi¢ na mjestu intendanta zagrebackog kazalista srda¢no
docekan kao stru¢na osoba, ,,(...) na to mjesto, nakon mnogih eksperimenata dolazi ipak
— kazali$ni ¢ovjek”.?® Sezdeseta godisnjica Benesi¢evog Zivota popracena je s nekoliko teks-

upoznavanju, prikupljanju, ¢uvanju i obradivanju grade o kulturnoj povijesti grada Iloka. Pisanjem se bavi od 1968.
godine, od kada sudjeluje u radu vise znanstvenih skupova te objavljuje nekoliko desetaka znanstvenih i stru¢nih
radova iz podru¢ja muzeologije, kulturnog zivota i povijesti grada Iloka, Srijema i rodnog Cernika. Organizator je
viSe znanstvenih skupova, a znacajno je i to da je jedan od pokreta¢a medunarodnog znanstvenog skupa Dani Julija
Benesica, koji se od 2001. godine kontinuirano odrzava u Iloku. Neke od njegovih samostalno objavljenih knjiga
sw: Drustvena briga o djeci u Iloku prije 100 godina (1979.); San Giovanni da Capestrano nella (1986.); Ilocani kulturi,
znanosti, prosvjeti (1990.); Sv. Ivan Kapistran u hrvatskoj knjizi povijesnoj i hagiografskoj (1990.); Zapisi i zanimljivosti
0 konjima: iz proslosti konjogojstva Iloka i Srijema (2005.).

Razgovor Marine Jemri¢ s Matom Batorovi¢em u Iloku 6. rujna 2012.

% Marijan MATKOVIC, ,Julije Benesi¢: (1883-1957-1977), Kronika Zavoda za knjitevnost i teatrologiju JAZU,
3/1977., br. 2, 2.

Julije Benesi¢ stekao je ugled raznovrsnim djelatnostima kojima se za Zivota bavio — tajnik Drustva hrvatskih
knjizevnika (1911.-1920.); urednik edicije Suvremeni hrvatski pisci u izdanju DHK (1912.-1920.); 1915. imenovan
profesorom Trgovacke akademije u Zagrebu; 1917. postao sluzbenik Zemaljske vlade, Odjela za bogostovlje i nastavu
(tajnik vlade i referent za umjetnost do 1921.); urednik ¢asopisa Suvremenik, (1917.-1919.); 1918. imenovan lektorom
poljskog jezika na zagrebackom sveudilistu; 1919. imenovan profesorom poljskog jezika na Tehnickoj visokoj skoli
u Zagrebu; 1920. imenovan lektorom poljskog jezika na Visokoj skoli za trgovinu i promet u Zagrebu, a iste mu je
godine povjeren i nadzor nad Hrvatskom glazbenom $kolom i Glumackom skolom u Zagrebu; intendant Hrvatskog
narodnog kazali$ta u Zagrebu (I. mandat: svibanj 1921. — velja¢a 1926.; II. mandat: travanj 1926. — veljaca 1927.;
III. mandat: listopad 1939. — travanj 1940.); urednik Godisnjaka Narodnog kazalista, 1914 — 1925; 1927. postavljen za
profesora realne gimnazije u Zagrebu i upucen na rad Prosvjetnom inspektoratu u Zagrebu (do 1930.); 1928. postao
urednikom ¢asopisa Knjizevnik; 1930. imenovan delegatom Ministarstva prosvjete kod Jugoslavenskog poslanstva u
Varsavi za kulturno zbliZzavanje s Poljskom (do 1938.), gdje je vi$io duznost lektora hrvatskog jezika na var$avskom
sveudiliStu; urednik edicije Biblioteka Jugostowiariska u Var$avi (1931.-1939.); 1938. dodijeljen na rad u Prosvjetno
odjeljenje Banske uprave u Zagrebu; 1939. u Varsavi objavljuje Gramatiku hrvatskoga ili srpskoga jezika, ureduje djela
A. G. Matosa i imenovan vriteljem duznosti intendanta Hrvatskog narodnog kazalista u Zagrebu (do 1940.); uredio
i najve¢im dijelom preveo antologiju Poljska lirika; bavio se redaktorskim radom — uredivao sabrana djela Galoviéa,
Harambasica, Jorgovaniéa, itd., a u istom razdoblju obavljao poslove urednika poljske knjizevnosti u Hrvatskoj en-
ciklopediji (1940.—1945.); 1946. umirovljen i izabran za potpredsjednika Drustva za kulturnu suradnju Hrvatske s
Poljskom; urednik Rjecnika hrvatskoga knjizevnoga jezika za JAZU (1948.-1957.); prevodio s poljskog, a u nizu ob-
javljenih radova izdvajaju se: Nekoliko biljezaka o lloku (Zagreb, 1911.); Istrgnuti listovi (Zagreb, 1922.); Razgovori
(Zagreb, 1922.); Kritike i ¢lanci (Zagreb, 1943.); Fili: kanconijer ili pjesmarica, (Zagreb, 1965.); Iza zastora. Osam
godina u Variavi (Zagreb, 1981.). Vidjeti: Nedjeljko MIHANOVIC,]u/ije Benesié: izlozba u spomen 100. obljetnice
rodenja, Ilok 1983.

»G. Julije Benesi¢ postavljen vr$iocem duznosti upravnika Narodnog kazalista”, Jutarnji list (Zagreb), br. [2], 4. 10.

1939., 6.
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tova,” $to je osobito zanimljivo u kontekstu recepcije njegovog knjizevnog i kulturoloskog
djela, a koja se biljezi upravo u jeku Drugog svjetskog rata. Tako, primjerice, Kovacié istice
sljedece: ,,Benesic¢ je u svoje knjizevno djelo unio $iroki temperamenat sriemskog hrvatskog
¢ovjeka, njegovu intelektualnu zedj za novim kulturnim vidicima i spoznajama, a svemu
tome je pridodao i svoj osobni zanos u radu (...)”*° Prepoznavsi Benesi¢evu svestranost, o
snazi njegovog knjizevnog i kulturoloskog stvaralastva pise i Buerov: ,Kako se vidi, Benesi¢
je u svom zivotu i radu prosao kroz raznolika podru¢ja. Uvijek je bio marljiv trudbenik,
pa je riedko koji pisac u nasoj sredini bio toliko svestran i obuhvatljiv. Jednakom sprem-
noscu svrsavao je poslove razne prirode.”™' Te iste 1943. godine Esih pise da je Benesi¢ kao
najzasluzniji hrvatski polonist hrvatsku javnost upoznao s djelima poljske knjizevnosti.*
U Hrvatskoj enciklopediji, koja je izlazila u NDH, 1941. godine, dakle, tada u itekako re-
levantnoj publikaciji, Antun Barac u kontekstu recepcije Benesi¢evog raznovrsnog kulturo-
loskog djelovanja pise sljedece: ,,Svojom mnogostrukom djelatnoséu B. je vrsio jak utjecaj
na hrv. knjizevni zivot (...)”%, a §to se ti¢e njegovog odnosa s Poljacima na istom se mjestu
navodi da je Benesi¢ mnogo prevodio s poljskog te intenzivno radio na kulturnim vezama
izmedu Poljaka i Hrvata, $to u to vrijeme zasigurno nije bilo pozeljno isticati. I Vladimir
Jur¢i¢ 1944. u svojem tekstu Julije Benesic: prvak suvremene hrvatske knjizevne kulture, ob-
javljenom u Hrvatskoj misli u Sarajevu, tvrdi sljedece:

Julije Benesi¢ ide u niz hrvatskih velikana pera i izgradivaca obée hrvatske knjizevne kul-
ture. (...) Esteta Julije Benesi¢ je veli¢ina najveéeg razmjera, svjedok najnovijeg knjizevnog
razdoblja i jedan od prvih izgradivaca hrvatske knjizevne kulture.**

Sli¢no je i nakon Benesi¢eve smurti, $to, primjerice, o prvoj godisnjici njegove smrti potv-
rduje Ivo Smoljan u tekstu Uspomeni Julija Benesica:

Upravo po toj raznovrsnosti njegove djelatnosti, po svestranom interesu, neobi¢noj upor-
nosti i stvarala¢ckom instinktu, Benesi¢ predstavlja u hrvatskom kulturnom i knjizevnom
zivotu zanimljivu i znacajnu pojavu. Li¢nost, koja je u razdoblju svoje najjace djelatnosti u
nasem zivotu vrsila jak utjecaj (...).”

Bududi da je Benesi¢ za NDH intenzivno uredivao sabrana djela pojedinih hrvatskih
knjizevnih autora, obavljao poslove urednika poljske knjizevnosti u spomenutoj Hrvatskoj
enciklopediji, pisao za Spremnost: misao i volju ustaske Hrvatske, uredivao Vienac (1944.),
svoju knjigu Kritike i ¢lanci 1943. izdao pod okriljem Hrvatskog izdavackog bibliografskog
zavoda, unutar kojeg se izdavala i Hrvatska enciklopedija za NDH, nove, komunisticke vla-
sti, zamjerale su mu taj njegov ratni aktivizam, jer su smatrale da je na taj na¢in suradivao

»ie I[van] E[SIH], , Profesor Julije Benesi¢: (1883. — 1. IIL. 1943.)”, Prosvjetni Zivot, 2/1943., br. 14-15, 358.; Antoni
BOGUSEAWSKI, ,,Sze$¢dziesieciolecie Julija Benesi¢a”, Wiadomosci Polskie, 4/1943., br. 37, 3.; v. k. V[ladimir]
K[OVACIC], ,Dr. Julije Benesi¢: (Uz 60-godisnjicu njegova zasluznog zivota)”, Nova Hrvarska (Zagreb), br. 228,
19. 9. 1943. 11.; A. R. BUEROV, ,Julije Benesi¢: k sezdesetogodisnjici zivota”, Hrvatska revija, 16/1943., br. 12,
654.-658.; Vladimir JURCIC, ,Julije Benesi¢ — prvak suvremene hrvatske kulture”, Hrvatska misao, 2/11944., br. 10,
284.-288. Citirano prema: Lech PAZDZIERSKI, Julije Benesic i Poljaci, Zagreb 2004., 248. i 249.

30V, K[OVACIC], ,,Dr. Julije Benesi¢: (Uz 60-godisnjicu njegova zasluznog Zivota)”, 11.

' A.R.BUEROV, ,Julije Benesi¢: k Sezdesetogodisnjici zivota”, 654. A. R. Buerov bio je pseudonim Andrije Radoslava
Glavasa, bosanskohercegovackog franjevca, knjizevnog povjesnicara i kriti¢ara. (nap. ur.)

32 1. E[SIH], ,Profesor Julije Benesi¢: (1883. — 1. III. 1943.)”, 358.

% Antun BARAC, ,Julije Benes$i¢”, Hrvatska enciklopedija, sv. 2, Zagreb 1941., 368.

3 V. JURCIC, ,Julije Benesi¢: prvak suvremene hrvatske knjizevne kulture”, 284.-286.

¥ Ivo SMOLJAN, ,Uspomeni Julija Benesi¢a”, Kulturni radnik, 11/1958., br. 1-2, 100.
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s vlastima NDH. Stoga je partizansku odmazdu osjetio ne samo on osobno nego i ¢lanovi
njegove obitelji. Naime, dolaskom komunistickih vlasti Benesi¢ je 1946. umirovljen te je,
prema Batori¢evim rije¢ima, izgubio sva prava. U tom trenutku nije znao ni hoée li mu se
suditi, dok su njegove dvije ne¢akinje, Jelka i Mira, kéeri njegovog brata Franje zbog Ju-
lijeve navodne suradnje s vlastima NDH zavrsile u zatvoru. Za Miru se poslije ¢ulo da je
prebacena u neki drugi zatvor, ¢ak se u tom kontekstu spominjao i Sibir, no vjerojatno je
ubijena. Jelka se nakon $est godina robije u Pozegi vratila u rodni Ilok, gdje je kao profe-
sorica likovne umjetnosti do¢ekala mirovinu. Benesi¢ev brat Franjo, inace dotad vrlo ak-
tivan u politici, bjezi pred partizanima svojoj tre¢oj kéeri, Blazenki, u Veliku Goricu, jer
nije smio ostati u Iloku, bojeéi se da ¢e biti ubijen. Franjo Benesi¢ imao je i jednog sina,
Natka, za kojeg se u Iloku potiho govorilo da je za vrijeme rata otisao u Njemacku i tamo
ostao zivjeti s obitelji.*® Partizani u Ilok pristizu pocetkom prosinca 1944. godine, a u no¢i
sa 7. na 8. prosinca te iste godine, zapocinju brojna uhiéenja, ispitivanja i ubijanja. U toj je
noéi, prema rukopisu Mate Batorovi¢a o dogadanjima u Iloku 1944. godine, na tzv. ,mr-
cini$tu” ubijeno

(...) 48 najvidenijih Ilo¢ana, a velik broj drugih odveden je u Sid i Mitrovicu gdje su ta-
koder mnogi poubijani. Te godine narod nije skoro ni znao za lijepe bozi¢ne blagdane, jer
je cijela Zupa bila zavita u crno, a mjesto nasih divnih bozi¢nih pjesama, odzvanjao je plac
i jauk.””

Autor rukopisa nadalje navodi da se u mnogim obiteljima ¢iji su ocevi ili braca bili zre-
ve tog komunisti¢kog izopacenog ¢ina o tome nije smjelo govoriti. No bez obzira na strah,
poneke su majke na dan zloc¢ina ili na blagdan Svih svetih potajno odlazile na stratiste i
palile svijeée za svoje najmilije.”® Batorovi¢, koji je imao priliku razgovarati s potomcima
obitelji Benesi¢, ne¢akinjama Julija Benesica, Jelkom i Blazenkom, isti¢e da se osamdese-
tih godina 20. stoljeca, kada je on dolazio k njima u njihovu rodnu kucu, kod njih uvijek
pricalo tiho i u strahu, i to sve do Domovinskog rata. Cak su se protivile stavljanju spomen
-ploce Juliju Benesi¢u na njihovu rodnu kucu, jer su smatrale da ée opet biti obiljezeni kao
obitelj.”” Ta je rodna kuda Julija Benesi¢a u Iloku, u kojoj je sve do 1944. zivio njegov brat
Franjo sa svojom obitelji, ulaskom partizana u Ilok u prosincu 1944. godine napustena, a
potom i opljackana,® ali u pora¢u i obnovljena. U njoj su potom Zivjele Benesi¢eve neca-
kinje Jelka i Blazenka i vodile gospodarstvo. Batorovi¢ ¢ak smatra da su Benesi¢i djelovali
kao dionicarsko drustvo, na osnovi ¢ega je Julije u Zagrebu uvijek imao ilockih proizvoda
— vina i kulena, kojima je nerijetko castio svoje goste.”!

Prema Matkoviéevim rije¢ima, Benesica su iza rata nagovarali da iskoristi svoje poznan-
stvo s Krlezom kod novih vlasti, no on to nije htio, nego je usprkos svim potesko¢ama koje
su zadesile njega i ¢lanove njegove obitelji radije ostao vjeran vlastitim principima. Benesi¢
je tada mogao izvaditi zbirku Fi/i i re¢i da ju je pisao u doba strahota Drugog svjetskog rata,

3 Mato BATOROVIC, »Franjo Benesi¢: (Ilok, 29. sije¢nja 1877. — Velika Gorica, 13. ozujka 1945.)”, u: Franjo
BENESIC, Razmatranja, Zagreb 1929., 246.

7 Mato BATOROVIC, Zavidajni spomendani ilockog kraja [rukopis].

3 Isto.

% Razgovor Marine Jemri¢ s Matom Batorovi¢em u Iloku 6. rujna 2012.

4 Mato BATOROVIC, ,Obitelj Benesi¢ u Iloku”, u: Franjo BENESIC, Razmatranja, Zagreb 1929., 245.

" Razgovor Marine Jemri¢ s Matom Batorovi¢em u Iloku 6. rujna 2012.
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Sto je mogao posvjedociti i sam Krleza, no on to nije uc¢inio. To Matkovi¢ na svojevrstan
nacin potvrduje i u Glasu Slavonije 1967. godine, o desetoj godisnjici smrti Julija Benesica:

Kao Srijemac iz Iloka on bijase Hrvat, kao takav Juznoslaven i Slaven, a u prvom redu Po-
lonist, da po ¢itavom svom kulturnom stremljenju bude predstavnik svijeta, éesto i u prkos
vremenu i sitnim prilikama koje su ga okruzivale. Od onih Khuenovih vremena kada je kao
osjecki gimnazijalac sanjao o slavenskim daljinama do dana okupacije kada je, ve¢ sijed, na
pragu starosti pisao svoj kanconijer Fi/i pun gorkog sarkazma na Ilirskom trgu u Zagrebu
— Julije Benesi¢ ostao je vjeran zastavama svoje mladosti (...) 4

Pitanje stvarnog postojanja Njemice Fili u koju je u pjesni¢koj zbirci subjekt u tekstu,
odnosno sam Julije Benesi¢, zaljubljen, dakako, potpuno je nevazno, jer se znacajnost Be-
nesi¢eve pjesnicke zbirke temelji na njegovom autorskom obrambenom mehanizmu pred
navalom ratnih zbivanja ¢etrdesetih godina 20. stoljeca, zbog ¢ega svoj lirski protest protiv
zlo¢ina Drugog svjetskog rata Benesi¢ u ratnim godinama nije ni objavio. U tom konteks-
tu osobito su zanimljivi njegovi jedini stihovi izravno upuceni ¢itatelju, koji na svojevrstan
nacin igraju ulogu epiloga: , Kom sadrzaj ove knjige / ne slaze se s kanconijerom, lako ¢e se
rijesit brige, / kad prekrizi naslov perom, pa nek ¢ita bez primisli, / vjerujuéi — mozebiti /
iako su nesuvisli — da su verzi istiniti.™ Iz toga je jasno vidljivo da i sam autor u svojim sti-
hovima pomalo negira ,,uprizorenu” ljubavnu tematiku, koja je u zbirci posluzila samo kao
sredstvo ostvarivanja njezinog osnovnog cilja — uobli¢avanja njegovog pjesnickog protesta
protiv sumornog stanja Drugog svjetskog rata, okupacije i stradanja. A kao potvrdu za Be-
nesic¢evo antifasisticko raspolozenje javno ostvareno tijekom Drugog svjetskog rata, moze
se uzeti nekoliko njegovih pjesnickih tekstova objavljenih 1943. godine u Hrvatskoj reviji.
Rije¢ je o naslovima Dragulji, Cislo, U grobu, Bez izlaza, Danas, Sreéa, Ekvinocij i Strah,
kojima Bene$i¢ ¢ak javno protestira protiv tadasnjih ratnih strahota i tvorevine NDH.*

3. Zaklju¢ak

Benesiceva je najveca znacajnost, osim u liku izuzetnog kulturnog djelatnika, intelek-
tualca svojeg vremena, u tome $to je ostao dosljedan samom sebi, svojim razmisljanjima,
svjetonazorskim nacelima, odnosno $to nije posustao pod jarmom nijedne vlasti. Svoje
odnose s Poljacima gradi jo$ od srednjoskolskih dana, kada se upoznaje s pojedinim polj-
skim knjizevnim djelima i autorima, a tada zapo¢inje i korespondenciju sa svojim poljskim
vr$njacima, ¢emu nije ustuknuo ¢ak niti u zlosretnom vremenu Drugog svjetskog rata, jer
u njegovom jeku objavljuje knjigu Kritike i élanci (1943.), satkanu od tekstova diskretno
usmjerenih upravo na poljsku problematiku, a vezano za Poljake, u isto vrijeme u Hrvatskoj
enciklopediji ,ironi¢no” djeluje kao urednik za poljsku knjizevnost. Benesi¢ u tom istom
vremenu pise i pjesnicku zbirku Fili, koja izravno evocira ratna stradanja i kulise NDH.
Na osnovi tih ¢injenica, jasno je da Benesi¢ nije suradivao s vlastima NDH, onako kako

2 Marijan MATKOVIC, »Vjeran zastavama mladosti”, Glas Slavonije (Osijek), br. 6977, 24. 12. 1967., 8.
© Julije BENESIC, , Nesklonom ¢itaocu”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965., 487.
# Julije BENESIC, ,1z kanconijera ‘Fili””, Hrvatska revija, 16/1943., br. 7, 354.-357.
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su to krivo protumacili pripadnici komunisticke vlasti nakon raspada NDH. To svjedoce
i njegovi poslijeratni tekstovi, koji ponajvise govore o stradanjima u Poljskoj. U jednom od
njih Benesi¢ iznoseéi na vidjelo djeli¢ svoje privatne korespondencije s bliskim prijateljima
Poljacima otkriva da je i u ratu ostao s njima u pismenom kontaktu, opisujuéi pritom bije-

du tadasnjih stvarnih poljskih prilika:

Pisali su u Zagreb nekoliko puta prije nego $to ée planutl rat, a za rata — 25. VII. 1941. -
pise Ceslav: ,Kod nas je hladno, a da ne spominjem jesen, kOJa je bila neiskazano teska,
zima je bila grozna, nestasica ogrjeva i sredstava za nabavu Ziveza. Ipak Zivimo. Raznjezili
smo se sjecajudi se predrage suradnje oko Osmana i drugih pjesnika. Zocha radi mnogo: uci
djecu (zimus nisu isla u $kolu), sama obraduje vrt (uglavnom krumpir i drugo povrcée), Sije,
obavlja poslove i ima mnogo brige s bolesnom Hanjom, no drzi se junacki. Od kolovoza
nisam zaradio nijednoga grosa. Koliko mogu, pisem o filozofiji, da ne oglupavim posve.™

Potvrdu o Benesi¢evom ¢ak javno ocitovanim antifasistickim raspolozenjem, a vezanim
za zbirku Fili, moze se iS¢itati i iz ¢injenice da neke od pjesama sadrzanih u zbirci Fil, ta-
da zbirci u rukopisu, objavljuje u Hrvatskoj reviji ratne 1943. godine. Rije¢ je o naslovima
Dragulji, Cislo, U grobu, Bez izlaza, Danas, Sreca, Ekvinocij i Strah, kojima Benesi¢ hrabro
provocira vlastitu drustvenu zbilju, odnosno izopacene mentalne sklopove zagovornika
Drugog svjetskog rata i NDH. S druge strane, dolaskom partizanskih vlasti i raspadom
NDH, Benesi¢, zajedno sa svojom obitelji, ispasta zbog svojeg javnog i kulturnog aktiviteta
u razdoblju Drugog svjetskog rata. Medutim, nove vlasti njegovo djelovanje u tim godina-
ma tumace potpuno krivo, jer je i za trajanja NDH (knjigom Kritike i élanci te pjesmama
sadrzanim u Fili i objavljenim u Hrvatskoj reviji 1943.) javno progovorio protiv zlo¢ina
Drugog svjetskog rata.

U cijeloj toj poratnoj prici o Juliju Benesi¢u zanimljivo je i to da su komunistic¢ke vlasti
u svojem apsurdu ignoriranja Julija Benesi¢a dobile svojevrsnu pljusku, jer dok mu je nje-
gova zemlja uskradivala sredstva za Zivot, druga mu je socijalisticka zemlja istodobno odala
priznanje za zasluge na hrvatsko-poljskom kulturnom zblizavanju u liku ordena Zlatni krig
za zasluge od Prezidija poljskog narodnog vijeéa i poc¢asnog naslova doktora filozofije od
strane Jagielloriskog sveudilista u Krakovu.

Na koncu je potrebno promotriti kriticku popraéenost Benesi¢eve pjesnicke zbirke Fili
nakon njezinog objavljivanja. Bez obzira na ¢injenicu da je Benesi¢eva zbirka izasla 1965.
godine, rije¢ je o gotovo kriticki nerazmotrenom knjizevnom djelu, jer je o njemu dosad
objavljen tek jedan rad analiticke naravi, koji se, zapravo, samo djelomi¢no bavi Benesi¢-
evom zbirkom Fili — Pavli¢i¢ev tekst ,Julije Benesi¢ kao pjesnik”,%® u ¢ijem je prvenstve-
nom fokusu Benesi¢eva prva objavljena pjesnicka zbirka, Istrgnuti listovi. 1 Sime Vucetié u
svojem predgovoru posve¢enom knjizevnom djelu Julija Benesi¢a i prvom izboru iz djela
Julija Benesic¢a uopce, unutar edicije Pet stolje¢a hrvatske knjizevnosti u izdanju Matice
hrvatske i Zore 1969. godine u Zagrebu,” vrlo kratko progovara o Benesi¢evoj pjesnickoj
zbirci Fili, koja je u tom djelu zastupljena s tek Cetiri pjesnicka naslova, kao izraz autorova
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Julije BENESIC, »Moj prijatelj Ceslav: (Iz var$avskih biljezaka)”, Ostvarenja: knjizevno-likovni almanah, Zagreb
1947., 414.

Pavao PAVLICIC, ,Julije Benesi¢ kao pjesnik”, Knjizevni Osijek — Knjizevnost u Osijeku i o Osijekn od pocetaka do
danas: studije i eseji, (prir. Stanislav Marijanovi¢), Osijek 1996., 311.-329.

¥ Sime VUCETIC, , Julije Benesi¢”, ZZBORI iz djela [Julije Benesi¢; Fran Galovi¢; Milan Vrbani¢, Zvonko Milkovi¢],
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protesta protiv zlo¢ina. U drugom Benesi¢evom izboru iz djela iz 1994., u kojem je prisut-
no deset pjesama iz zbirke Fili, Hrvoje Pejakovié, u pogovoru, zbirci takoder posveéuje ne-
znatan dio teksta.”® U jo§ istaknutijim naznakama to ¢ine i suvremene povjesnice hrvatske
knjizevnosti,” s tim da tek jedna od njih, Slavonski tekst hrvarske knjizevnosti, autorskog
dvojca Helene Sabli¢ Tomi¢ i Gorana Rema, podrobnije ulazi u analizu ,,uprizorenih” si-
tuacija ,jakoga, ideologijskog, slobodarskoga subjekta (...)”>° Ono $to je osobito zanimlji-
vo u kontekstu kriticke recepcije Benesic¢eve zbirke Fi/i jest njezino znakovito presuéivanje
sedamdesetih godina 20. stolje¢a, dakle, gotovo neposredno nakon njezinog prvog objav-
ljivanja, za $to su izvrsni primjeri publikacije poput Leksikona pisaca Jugoslavije iz 1972." i
Opée enciklopedije Jugoslavenskog leksikografskog zavoda iz 1977.,7* koje uopée ne spominju
zbirku Fili i isklju¢uju je iz njegove bibliografije, o¢ito kao potvrdu pogresnim tumacenjima
Benesiceve drustvene angaziranosti u vremenu Drugog svjetskog rata i NDH, te kao znak
priznanja nedopustivih postupaka komunistickih vlasti odigranih u poracu, istodobno
izravno usmjerenih na intelektualnu dimenziju Julija Benesi¢a i tadasnje pozicije ¢lanova
njegove obitelji.

¢

THE LYRICAL PROTEST OF JULIJE BENESIC

The paper provides an analysis of Julije Benesi¢’s poetry published posthumously in the collecti-
on Fili: kanconijer ili pjesmarica. The poems take on a continuity of a diary, within the time span
of two years, 1940 and 1941, while the final attempts are dated 1943, 1944 and 1945. For certain
reasons, the collection was not published until after Benesi¢’s death in 1965, in a special edition of
Radovi of the Yugoslav Academy of Sciences and Arts. The paper also pinpoints the basic poetic
premises of the collection, which went virtually unanalyzed until now, as well as the duality of its
thematic framework, the subject’s interaction with his imaginary lover and his provocative questi-
oning of the bleak situation in World War II, the occupation and the atrocities. Benesi¢’s verses,
while describing the social situation of the time, inundated with brutal wartime events, also em-
body Benesic’s lyrical protest against the crimes committed during World War II and against the
so-called Independent State of Croatia (NDH). As such, they form a document about a “time”
whose sinister nature affected both the author himself and members of his family, to whom the
paper also devotes attention. Benesi¢ spent the NDH years editing the collected works of several
Croatian authors, working as an editor of the section on Polish literature in the Croatian Encyc-
lopaedia and an editor of Vienac (1944) writing for Spremnost: misao i volja ustaske Hrvatske, and
published his book Kritike i ¢lanci in 1943 under the tutelage of Croatian biographical publishing
house, which also published the Croatian encyclopaedia. After the downfall of NDH, the post-war

u poraéu toboze cijenilo knjizevno i kulturolosko ime Julija Benesica. Izgleda da se ipak nepodobnog Benesi¢a nije
smjelo previse isticati. No barem se u sklopu tog naslova njegova zbirka Fi/ nije presutjela, kao $to to, primjerice,
pokazuju kasnije publikacije, nastale sedamdesetih godina 20. stoljeca.

4 Hrvoje PEJAKOVIC, ,Julije Benesi¢ (1883.~1957.)", u: Julije BENESIC, lzabrani tekstovi, Vinkovci 1994., 141.

“ Dubravko JELCIC, Povijest hrvatske knjizevnosti: tisucljece od Baséanske ploée do postmoderne, Zagreb 1997.; Slobo-
dan Prosperov NOVAK, Povijest hrvatske knjizevnosti: od Bascanske ploée do danas, Zagreb 2003.; Helena SABLIC
TOMIC — Goran REM, Slavonski tekst hroatske knjizevnosti, Zagreb 2003.

50 H, SABLIC TOMIC — G. REM, Slavonski tekst hrvatske knjiZevnosti, 162.

' Nedjeljko MIHANOVIC, ,BENESIC, Julije”, Leksikon pisaca Jugoslavije: A — Dz, sv. 1., Zagreb 1972., 209.-211.

2 BENESIC, Julije”, Opéa enciklopedija Jugoslavenskog leksikografskog zavoda: A — Bzu, sv. 1., Zagreb 1977., 485.
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communist government did not look kindly on his wartime activity, which the partisans regarded
as a form of collaboration. As a consequence, both Benesi¢ and his family suffered retribution. This
study shows that Julije Benesi¢, as person of social agility was in fact against the uncompromising
states of World War II and the ways the NDH functioned and that he expressed his sentiments pu-
blically in his literary work, essays, critiques and other texts contained in the book Kritike i ¢lanci,
published in 1943. Such was the case with his numerous poems (Dragulji, Cislo, U grobu, Bez izla-
za, Danas, Sreca, Ekvinocij and Strah) from the collection Fili, which were published in the Croa-
tian Review (Hrvatska revija) also in 1943, while the collection itself was still in manuscript form.

Keywords: Julije Benesi¢, the Benesi¢ familiy, World War II, lyrical protest, social engagement

¢

Izvori i literatura

lzvori

Julije BENESIC, ,Cislo”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ~Ekvinocij”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ,Fili”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ,Grohot”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ,Grubijan”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, Iza zastora. Osam godina u Varsavi. Rad JAZU, Zagreb 1981.

Julije BENESIC, »,Moj prijatelj Ceslav: (Iz var$avskih biljezaka)”, Ostvarenja: knjizevno-likovni al-
manah, Zagreb 1947., 403.-414.

Julije BENESIC, ,Nesklonom &itaocu”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ,,No¢na $etnja®, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ,Povratak? ”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ,Radio prenosi Carmenu iz kazalis$ta”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ~Razgovor”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ,,Slak: (Convolvulus tenacissimus)”, Fili: kanconijer il pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ,,Sloboda: (Skotska balada)”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, , Susret”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ,Svigermuter pise...”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ,U grobu”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, WVijetar”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Julije BENESIC, ~Zbogom”, Fili: kanconijer ili pjesmarica, Zagreb 1965.

Literatura

Antun BARAGC, ,Julije Benes$i¢”, Hrvatska enciklopedija, sv. 2, Zagreb 1941., 368.

Mato BATOROVIC, ,Franjo Benesi¢: (Ilok, 29. sije¢nja 1877. — Velika Gorica, 13. ozujka 1945.)”,
u: Franjo BENESIC, Razmatranja, Zagreb 1929., 246.-254.

Mato BATOROVIC, ,Obitelj Benesi¢ u Iloku”, u: Franjo BENESIC, Razgmatranja, Zagreb 1929.,
239.-245.



INTELEKTUALCI I RAT
1939.-1947.

Zbornik radova s medunarodnog

skupa Desnicini susreti 2012.
dio 1.

Uredili
Drago Roksandi¢

Ivana Cvijovi¢ Javorina

FF pres®

Filozofski fakultet u Zagrebu
Zagreb, 2013.



Biblioteka DESNICINI SUSRETI
sv. 8, dio 1.

(S)

Nakladnik
Sveudiliste u Zagrebu,
Filozofski fakultet,
Centar za komparativnohistorijske i interkulturne studije

FF-press

Za nakladnika

prof. dr. sc. Damir Boras

Uredili
prof. dr. sc. Drago Roksandi¢

Ivana Cvijovi¢ Javorina, prof.

Recenzenti
prof. dr. sc. Damir Agici¢

prof. dr. sc. Sime Pili¢

Ova knjiga tiskana je sredstvima projekata
~Medunarodni sveucilisni centar u Islamu Grékom i mediteranska akademska zajednica: razvoj i perspektive”
Fonda za razvoj Sveulilista u Zagrebu
i
Jankovic Castle: historic site, generating sustainable development of the Ravni Kotari region

Ova publikacija je izradena uz pomoé Europske unije.
This publication has been produced with the assistance of the European Union.

Fotografija na naslovnici
Vladan Desnica (iz fotrodokumentacije dr. sc. Urosa Desnice)

Copyright © 2013., Filozofski fakultet, FE-press, Zagreb
ISBN 978-953-175-479-8 (niz)
ISBN 978-953-175-483-5 (dio 1.)



CENTAR ZA KOMPARATIVNOHISTORIJSKE
[ INTERKULTURNE STUDIJE

INTELEKTUALCI I RAT
1939. - 1947.

Zbornik radova s Desnicinih susreta 2012.
Dio 1.

Uredili
DRAGO ROKSANDIC
IVANA CVIJOVIC JAVORINA



