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Sazetak: Milovan Dilas je odigrao izuzetno vaznu ulogu u procesu odmicanja od sovjetskog
modela. Unato¢ nekim nedosljednostima u svom stavu, Dilas je prednjadio u vrhu vlasti
s tezom da ,bez demokratije nema i ne moze biti socijalizma®. Nakon $to je Tito u lipnju
1953. najavio normalizaciju odnosa sa SSSR-om, dogodio se obrat koji je umanjio i razloge
za nastavak demokratizacije, a otvorio moguénost ,,okoncavanju pomoéi i zavisnosti od Za-
pada®. Unato¢ snaznoj podrsci u drustvu i dijelovima partijskog vodstva, osamnaest Dila-
sovih ¢lanaka i esej ,Anatomija jednog morala® izazvali su pocetkom sije¢nja 1954. godine
osudu vrha na Tre¢em plenumu CK SK]J. ,,Slucaj Dilas® moze se, dakle, promatrati kao po-
vod za istrazivanje u¢inaka prve poratne bitke za pluralizam unutar vladaju¢e komunisticke
stranke u Hrvatskoj.

Kljucne rijeci: Milovan Dilas, Anatomija jednog morala, pluralizam, Komunisticka partija
Jugoslavije

ilas je posljednju fazu svog djelovanja u jugoslavenskom partijskom vrhu nazvao raski-

danjem ,,s lenjinistickim dogmatizmom, odnosno s jugoslovenskom partijskom biro-

kratijom, i moje vracanje ka beletristici i slobodnom misljenju.! Bila je to jedna gotovo
iznimna posljedica mnogo $ireg procesa odmicanja od — a potom i kritike — sovjetskog mo-
dela, $to je u Jugoslaviji postepeno dosao do izrazaja nakon rascjepa sa SSSR-om 1948. go-
dine.” U tom je procesu Milovan Dilas odigrao izuzetno vaznu ulogu, jos od predizbornog
govora studentima i profesorima Beogradskog univerziteta u ozujku 1950, kad je postavio
pitanje o naravi SSSR-a — je li rije¢ o novom klasnom drustvu ili tek o devijacijama i kon-
tradikcijama unutar socijalizma.’ Unato¢ svim nedosljednostima u njegovu stavu, uklju¢u-
juéi polemiku sa Zvonimirom Kristlom i Janezom Stanovnikom iz 1952, kad je Dilas jo$
uvijek odbijao radikalno tumacenje mladih teoreti¢ara da je drzavni aparat u SSSR-u bio
instrument birokratske klase od vremena revolucije nadalje,* $to je dakako imalo impli-
kacije i za jugoslavensku nomenklaturu, Dilas je prednjacio u vrhu vlasti s tezom da ,bez
demokratije nema i ne moze biti socijalizma“’ Zato je Sesti kongres KPJ/SK]J (Zagreb, stu-
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denog 1952), na kojemu je rezolucijom prihvaéeno kako ,Savez komunista nije i ne moze
biti u svom radu neposredni operativni rukovodilac i naredbodavac ni u privrednom ni u
drzavnom i drustvenom Zivoru,® doista predstavljao vrhunac Dilasova utjecaja: ,Sesti kon-
gres slozno glasa, druga Tita i Dilasa!®

Unato¢ upozorenjima, pa i sa strane samog Dilasa, kako ¢e nove demokratske ,,forme*
Sestog kongresa omogucavati i ,,pretvaranje tih formi u burzoasko-demokratske forme*,
a ,burzoaski demokratizam je danas kod nas, ustvari, samo pocetni oblik, maska za vra-
¢anje nazad, na diktaturu burzoazije i monarhije, ka razaranju bratstva i jedinstva nasih
naroda, ka polufeudalnim privilegijama crkvenih knezova i sli¢no“; Dilas ¢e nakon Sestog
kongresa razviti $iroku idejnu aktivnost, koja je Cesto bila usmjerena protiv nove i uljepsa-
ne partijske ambalaze.

Dilasov glavni projekt u tom razdoblju bio je mjese¢nik Nova misao, tipi¢an intelektualni
»debeli Casopis” za drustvena pitanja, koji je poceo s objavljivanjem u sije¢nju 1953. Pored
Dilasa, ¢lanovi redakcijskog odbora bili su Milan Bogdanovi¢, Dobrica Cosi¢, Oskar Da-
vi¢o, Bora Drenovac, Dusan Kosti¢, Mihailo Lali¢ i Skender Kulenovié. Potonji je djelovao
kao glavni i odgovorni urednik. U urednistvo su naknadno usli Vladimir Dedijer, Miroslav
Krleza, Mitra Mitrovi¢, Milentije Popovi¢ i Joza Vilfan. Zaklju¢ni broj od sije¢nja 1954,
pored Kulenovica, uredio je i Veljko Vlahovi¢. Osim Krleze, koji je u Novoj misli predsta-
vio svoje neobjavljene radove iz meduraca (,Teze za jednu diskusiju iz godine 1935. i ,,Za-
pisi iz tisuéudevetstotinaiSesnaeste®), iz Hrvatske su u Novoj misli suradivali Petar Segedin,
Predrag Vranicki, Miho Cerineo, Ivan Doncevi¢, Zvonimir Golob, Irena Vrkljan i Sava N.
Kosanovi¢. Ve¢ u prvom broju Dilas je zigosao filozofa Dusana Nedeljkovi¢a zbog promica-
nja ,prioriteta srpske nacije nad ostalima®, $to je ,novi ‘marksisticki’, danas ustvari drzavno-
kapitalisti¢ki i birokratski vid velikosrpskog $ovinizma“?® Napadajuéi birokratske pretenzije
onih $to su se poput Nedeljkovica ,,izjasnjavali za Tita i CK, Dilas je tvrdio kako Jugoslavija
mora otkriti ne$to novo za socijalizam, jer inace bi jugoslavenska ,birokratija kad-tad nasla
zajednicki jezik sa sovjetskom birokratijom, posto im je i drustveni karakter isti.”

Pocetkom ozujka 1953. umro je Staljin, desetak dana prije nego $to je Tito na ,,Galebu®
uplovio u Temzu na pocetku svoje prve sluzbene posjete jednoj zapadnoj zemlji. Izolacija
Jugoslavije bila je pri kraju. Ve¢ u lipnju 1953. Tito je u govoru u Pazinu najavio normali-
zaciju odnosa sa SSSR-om.'’ Ovaj je obrat umanjio i razloge za nastavak demokratizacije,
a otvorio je moguénost ,okonc¢avanju pomod¢i i zavisnosti od Zapada“" Istog je mjeseca s
Drugog plenuma CK SK]J na Brijunima odaslano direktivno pismo ,,.Svim organizacijama
SKJ*, u kojemu se, uz osudu starog nacina rada i shvacanje ,da je demokratija nasa agita-
ciono-propagandna taktika®, zapravo mnogo vise upozorava na ,,negativnu tendenciju” $to
se ocituje u shvacanjima ,da se komunisti sada oslobadaju odgovornosti za dalji razvitak
socijalizma; da se uloga komunista sada svodi samo na drzanje predavanja; da razvijanje
demokratizma znadi da se vise ne treba boriti protiv antisocijalisti¢kih tendencija i pojava;
da komuniste vi$e ne obavezuju stavovi organizacija i rukovodstava Saveza komunista u

Isto, 268.
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Milovan DILAS, “Dvostruka »filozofska« uloga profesora Nedeljkovié¢a”, Nova misao (dalje: NM), 1/1953., br. 1, 40.
Isto, £. 1, 51.

Po sje¢anju Dilasove supruge Stefice, Tito je bio je ,,za to da se malo stane i pri¢eka: da se vidi kako ée biti u Sovjet-
skom Savezu s novim rukovodstvom i novim razvojem situacije. Vasilije KALEZIC, Dilas miljenik i otpadnik ko-
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pitanjima politicke borbe i socijalisticke izgradnje; da ukidanje komandantskih metoda u
radu komunista znaci da se komunisti odri¢u borbe za svoja shvatanja i za svoje ciljeve; da
ne treba da imaju svojih stavova itd.“"

Dilas je Brijunski plenum dozivio kao ,,odlu¢ni zaokret u kocenju demokratizacije, od-
nosno u vraéanju na lenjinisticku ideologi¢nost i,diktaturu proletarijata“.'’ Premda je na
plenumu podlegao Titovom ,frakcionaskom vrbovanju®, te svoja intimna gledanja mirio s
onima koja je zastupao Tito, Kardelju je poslije plenuma povjerio da ne¢e moéi poduprijeti
novu, brijunsku liniju." Po vlastitom svjedocanstvu, prionuo je na rad u Novoj misli," gdje
je u kolovozu jo$ uvijek zagovarao potrebu ,za odricanjem od vlasti (radi dalje demokra-
tizacije, bez koje nema i ne moze biti socijalizma i koja je, ustvari, izraz stvarnog socijali-
stickog kretanja.“!

Druga tr$¢anska kriza, koja je pocela 8. listopada 1953. najavom SAD-a i Ujedinje-
nog Kraljevstva da ¢e svoje snage povudi iz Zone A i ovaj teritorij predati Italiji, izazvala
je velike nemire u FNR]J, te dodatno komplicirala politi¢ku situaciju. Koncem studenoga
odrzat ée se savezni i republicki skupstinski izbori, prvi i kojima su zborovi bira¢a mogli
predloziti vise kandidata. Nastala je borba za vlast unutar lokalnih partijskih vodstava i
prava kortesacija medu bira¢ima. Sve je to dodatno destabiliziralo ve¢ uzdrmanu partijsku
hegemoniju. U ovim okolnostima Dilas je sredinom listopada krenuo s tjednim — od 22.
prosinca jo$ ucestalijim — ¢lancima u Borbi, u kojima je zastupao ideju demokracije kao
nastavljanje revolucije.

Osamnaest Dilasovih ¢lanaka (posljednji je zabranjen po nalogu IK CK SKJ), kao i
esej ,Anatomija jednog morala®,"” izazvali su buru, snaznu podr$ku u drustvu i dijelovima
partijskog vodstva, ali, uz sva kolebanja, i odluku vrha, po¢etkom sije¢nja 1954, da se na
Tre¢em plenumu CK SKJ, zakazanom za 17. sije¢nja, osudi ,slu¢aj Dilas®. Premda se Di-
las ne plenumu nije dobro drzao — dao je ,,samokritiku® i izjavio da ,,odstupa“ — za njega je
plenum ipak bio ,java suluda i sramotna za sve ucesnike“'® Bilo je potpuno jasno, rije¢ima
Veljka Vlahoviéa, da je osuda nad Dilasom imala ,veoma negativne posledice, jer [je bila]
shvaéena u partiji i izvan nje kao zaustavljanje demokratizacije®."”

Nije nakana ovog izlaganja ras¢laniti sve aspekte Dilasove ,bernsteinovstine®. Umjesto
toga, ,slucaj Dilas“ povod je za istrazivanje u¢inaka prve poratne bitke za pluralizam unutar
vladajuée komunisticke stranke u Hrvatskoj — saveznoj republici u kojoj su Dilasovi istupi
uzivali izuzetnu podrsku, kako u vanpartijskim krugovima tako i u partijskoj eliti. Tako je
vodedi hrvatski komunist, Vladimir Bakari¢, sekretar CK KPH, po Dilasovoj procjeni, ,,u
kritici lenjinizma i nasledja koja su optereéivala nas sistem sadrzinski [je] bio radikalniji od
mene”.** Mozda je zato Bakari¢ i bio izabran na ¢elo komisije za zakljucke, koja je plenumu

12 Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb (dalje: HDA), Rukopisna ostavstina dr. V. Bakari¢a (dalje: ROVB), k. 22, br. 161:
“Svim organizacijama Saveza komunista Jugoslavije”, 3.

13 M. DILAS, Vlast, 251.
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15 Isto, 255.

16 Milovan DILAS, “Pocetak kraja i pocetka (ili o dogadajima u »sovjetskoj« sferi poslije Staljinove smrti)”, NM,
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predlozila partijske kazne za Dilasa. A Miroslav Krleza, Dilasov stari frakcijski protivnik
iz sukoba na knjizevnoj ljevici iz 1930-ih, a nakon 1948. Dilasov mucaljivi suradnik, jedi-
ni hrvatski ¢lan urednis$tva Nove misli, pred plenum se, ,mimo obiéaja ¢utljivo smrknut®,
poljupcem oprostio od Dilasa.?!

Za razliku od Bakarica i Krleze, ¢etiri dana prije Treceg plenuma, 13. sije¢nja 1954, Ma-
rijan Stilinovi¢, ¢lan IK CK SKH, u Zagrebu je na sjednici ovog krovnog foruma branio
Dilasa. Upozorio je kako je ,slu¢aj Milovana Dilasa [...] vrlo Zivo odjeknuo u krugovima
intelektualaca medu kojima se i [Stilinovi¢] kreée i ostavio vrlo tezak utisak. [...] misljenja
sam da obavijest koju je dao Izvr$an komitet nije dobra, jer se tamo govori da je Dilas protiv
odluka VI. Kongresa, a posle VI. Kongresa mi smo i sami hteli, to je i u odlukama, da sva-
ki donosi svoje misljenje. Ovakva obavijest Izvrsnog komiteta nece biti dobra za nasu unu-
trasnju politiku [...]“. U drugoj diskusiji ponovio je da je ,,Dilas istaknuti rukovodilac, dosta
popularan i ima dosta poklonika® te da drzi kako ,,ne bi trebalo vrsiti likvidaciju Dilasa“**
Stilinovi¢ nije izabran u CK SKH na Tre¢em kongresu SKH (26.-28. svibnja 1954). Tito i
Kardelj o¢ito su ga dozivljavali kao najopasnijeg dilasovca. U Kardeljevu pismu Titu od 11.
sije¢nja 1955, u kojemu je zapadna ,kampanja oko Djilasa i Dedijera®, skoro godinu dana od
Treceg plenuma, jos uvijek glavna tema na vrhu SKJ, Kardelj napominje kako ,, Ima podata-
ka da se u pocetku kampanje pokusala nesto vise angazirati zagrebacka grupa oko Marijana
Stilinoviéa, ali se brzo demoralizirala. Sada se nista ne ¢uje o nekoj njenoj veéoj aktivnosti.“>

Da su Dilasovi istupi u Hrvatskoj bili dobro prihvaéeni, barem u redovima inteligencije,
mozemo zakljuciti iz niza svjedocanstava. U izvjes¢u referade za informbirovce hrvatske
UDB-e za 1954. godinu spominje se da ,pristalice rezolucije IB-a, koje odobravaju stav
Dilasa, uglavnom potje¢u iz redova inteligencije“. Medu njima se spominje i jedan splitski
pravnik, koji ,;/Anatomiju jednog morala’ smatra znacajnom, jer se u njoj Dilas dodirnuo
odnosa ljudi i “Titove garde’. Psovkama i pogrdnim rije¢ima se oborio na nase rukovodioce,
koji su uéestvovali u diskusiji na III. Plenumu, a narocito na drugove Vicka Krstulovié¢a i
Mosu Pijade®.** Sa jednog savjetovanja sekretara SKH iz niza sjevernohrvatskih kotareva
(proljec¢e 1954) moglo se ¢uti da je u daruvarskom kotaru ,,bilo slu¢ajeva da popovi kukaju
za Dilasom / ¢lan skupstine pop kaze $to ste iskljucili i odbacili Dilasa on je dobar ¢ovjek
bio./“* Na Kordunu su, po izvje$¢u kotarske konferencije SKH Vrginmost, u vrijeme ,,dji-
lasovske demokratije“ macekovci ,,govorili i davali prognoze o padu naseg drustvenog si-
stema“.*® U Slavoniji su ,,nezdravi elementi® i ,,pojedinci koji inace nikada nisu bili aktivni
pratioci nase Stampe” poceli izrezivati Dilasove ¢lanke i ,njima se sluziti u politickom dje-
lovanju®, a ,neki srpski Sovinisti govorili su, da Dilas ima pravo a da je akcija protiv njega

povedena samo zato $to je srbin [sic]“.*’
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Ipak, unato¢ velikoj kampanji protiv Dilasa i dilasovaca, moramo imati u vidu da je Di-
lasov utjecaj u Hrvatskoj Cesto bio formalan — povezan s njegovom funkcijom u partijskom
vrhu. Neupudeni su pretpostavljali da Dilas ne nastupa sim, nego da predstavlja stav CK
SKJ. Zato u nekim sredinama i nije bilo posebnog odaziva Dilasovim ¢lancima. Tako je
Pero Car, na sastanku grupe CK SKH za probleme organizacije SK na selu od 10. veljace
1954, spomenuo ,slabo ¢itanje Stampe na selu®, te da je u slu¢aju Dilasa ,,to slabo ili nikako
u nekim organizacijama ¢itano®.*® Nije bilo bolje ni u radni¢kim sredinama. U splitskom
VGP ,lIvan Lavéevi¢ ,jedan dobar dio komunista nije ni znao uopée u ¢emu je stvar nit
je bio upoznat sa ¢lancima koje je pisao Dilas“. Clan SKH u ,Lavéeviéu®, na upit ,,subjek-
tivnih snaga”“ o tomu $to misli o Dilasovim ¢lancima, odgovorio je da je nesto ¢uo, jer ,da
se o tome govori na kuglani“?* Moze se re¢i da je Dilas imao vise uspjeha u dijapazonu
,neprijatelja“ ili u inteligenciji, uklju¢ujuéi partijskoj, nego u partijskim masama. Tako je
Dusan Bilandzi¢ zabiljezio da je ,oficirima Skolskog centra veza JNA sve Dilasove ¢lanke
prepri¢avao u obliku predavanja uz pohvalu i odobravanje, misle¢i da je to nastavak kriti-
ke staljinizma i da tako misli i CK SKJ. Nakon osude Dilasa [Bilandzi¢] nije bio kaznjen,
ve¢ samo kritiziran.® Mozda je i to jedan od razloga za relativnu blagost partijskih mjera
prema navodnim dilasovcima.

Partijska organizacija u Hrvatskoj brojala je po¢etkom 1954. godine 138.248 ¢lanova
ili 3,53 posto stanovnistva republike.’’ Od toga je u prvom polugodistu 1954. ukupno is-
klju¢eno 5.865 ¢lanova, ali samo 8 ,,na liniji Dilasa“.** Ve¢ina razloga $to su dovela do is-
klju¢enja odnosila su se na razne disciplinske prekrsaje, ali medu idejnim skretanjima bilo
je mnogo vise primjera informbirovske djelatnosti (33), ,,ostale neprijateljske djelatnosti®
(67), te ponajvise iskljucivanja ,radi religije” (596). Kampanja protiv religije, zapravo protiv
Katolicke crkve, a $to je bilo povezano s Trs¢anskom krizom, ipak je izazivala naknadna
domisljanja u partijskom vrhu. Tako je Soka Krajaci¢ zakljucila kako se ,,Po pitanju isklju-
¢ivanja na bazi religije desilo [...] to da smo iskljucivali mlade ljude jer se oni zene u crkvil,]
krste djecu, dok su stariji od toga postedjeni tako da su nam u organizaciji ostali starci. [...]
Ne moze se za sve po tim pitanjima uzeti isti kriterij i u gradu i na selu®.

Deseti plenum CK SKH (23. sije¢nja 1954.) stoga nije mogao odvojiti ,,slucaj Dilas“ od
svih drugih tesko¢a na putu potpune partijske kontrole. Uvodnic¢ar Zvonko Brki¢, orga-
nizacioni sekretar SKH, koji je odranije bio suzdrzan prema Dilasu,* iskoristio je prigodu
da dilasovce predstavi koordinatorima cijele opozicije: ,U takvoj situaciji putem nastojanja
ostataka burzoazije, malogradjansko-anarhistickih elemenata te raznih frakcionasa, grupa-
sa i ljudi nezajazljivih apetita — zeljnih da udare na Savez komunista kao zapreku za svoje
ciljeve — pojavio se Dijilas sa svojom politickom platformom, sa ‘novim’ idejama. Svi oni
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33
34



24 DESNICINI SUSRETI 2009. Zbornik radova

koji su se i ranije borili protiv Saveza komunista postali su odmah njegove pristase®* Po
Brkic¢u, zajedni¢ki nazivnik svih onih ,koji su se javljali sa svojim doprinosom za sahranu
Saveza komunista“ jest likvidatorstvo,*® a ,,ono $to je ovdje za nas sada interesantno, jeste da
se taj protivnik vrlo dobro snasao u nasoj stvarnosti. On se malo pojavljuje otvoreno, li¢no,
ali zato maskirajudi se nasim parolama borbe za socijalisticku demokraciju nastoji da njen
razvoj skrene u svoje vode, pa nas ¢ak ponekiput nasitno i tu¢e“?” Neprijatelj je ,,sada jo$
opasniji[:] ostaci reakcije, kulaci, popovi, anarhisti, liberalci, reakcionarni obrtnici (koji se
bore za svoju kapitalisticku dusu) kao i trulez iz nasih redova“.®

Brki¢ je posebno izdvojio skupinu iz urednistva biveg partijskog tjednika Naprijed (Du-
$an Dimini¢, Zivko Vnuk, Berto Crnja, Milan Despot, Ivan Zic, Tomo Durinovié) i optu-
zio ih da su nadisli samog Dilasa: ,, Dimini¢ je medjutim od Djilasa otisao i dalje u postavki
grupa [s odvojenim stavovima unutar SKJ] dok njegov prijatelj Berto Crnja u ‘Vjesniku u
srijedu’ ide dalje postavljajuéi pitanje podjele ¢lanarine na frakcije. Nije li to u sustini tra-
zenje dviju ili vise partija?“?”” Premda je Dimini¢ tek od konca prosinca 1953. bio glavnim
urednikom Naprijeda (potpisao je samo tri broja), on je jedini od spomenutih bio ¢lanom
CK, te se branio u dva nastupa. Ogradio se od Dilasa (,pokazalo se [...] da se ti ¢lanci [u
Borbi] kad se podvrgnu jednoj marksistickoj analizi [...] ne mogu da se odrze i da se Citava
koncepcija koju je Dijilas izlozio [...] srusila pod tezinom marksisticke analize®),** ali bra-
nio je pravo na zasebno misljenje sto, po njemu, nije isto $to i zagovaranje frakcija (,Kada
ja govorim o grupiranju po pojedinim pitanjima [...] onda moze jedan ili vise narodnih
zastupnika da podnesu interpelaciju o stanovima, a to moze biti i u nekim drugim pitanji-
ma“)."! Spomenuo je da ga od 1948. mude ,uzroci izrodjavanja Revolucije u SSSR-u, te da
je dosao do zakljucka ,,da je metod likvidacije [...] opozicije bio duboko nepravilan [...] jer
je [...] unistio [...] svaki osjecaj za izvjesnu kritiku, mislim za pozitivnu kritiku problema,
pojava i t.d.““* Aluzija je bila posve jasna.

Dimini¢ je izazvao bijes niza diskutanara (Mika Spiljak, Jovo Ugr¢i¢, Marin Cetinié,
Antun Biber, Dina Zlati¢, Antun Pavlini¢, Jure Bili¢, Ante Roje, Franjo Sirola, Milan Lo-
vre¢i¢) ne samo radi Naprijeda nego i zbog ,frakcionaskog” promicanja kandidature Ljube
Drndi¢a u izbornoj jedinici Pore¢-Buzet na izborima u studenomu 1953. godine, pri ¢emu
je Naprijed pisao protiv Drndi¢eva protukandidata.”® Bio je to dio tinjajuceg sukoba iz-
medu domacdih istarskih kadrova poput Drndi¢a (,narodnjaci®) i doseljenika poput Sirole,
sekretara Gradskog komiteta SKH Pula, tzv. istarskog Rokossovskog (aluzija na sovjetskog
marsala, a ujedno poljskog ministra obrane), kojega je iz Zagreba u Pulu poslao CK SKH.
Dina Zlati¢ je to¢no identificirala Diminiéevu inspiraciju. Navodno joj je, nakon prijedlo-
ga da ,,snage koje su se do sada gusile” dodu na vlast, na njen prigovor da su to ,najobi¢niji

3 HDA, f. 1220: CK SKH: Org-instruktorska uprava; k. 18: X. plenum CK SKH: Referat Z. Brki¢a ,Neki aktualni
politi¢ki problemi®, 11.-12.

36 Isto, 17.

37 Isto, 18.-19.

38 [sto, 19.

39 [sto, 16.

40 Isto, Stenografski zapisnik X. Plenuma Izvrinog komiteta CK SK Hrvatske (23. sije¢nja 1954.), V/2.

- Isto, V1/3.

2 I, VI/1.

# Drndi¢ se prije plenuma branio upravo na stranicama Naprijeda. V. Ljubo DRNDIC, “O izbornoj borbi i prilikama
na kotaru Pore¢-Buzet: Objasnjenje druga Ljube Drndiéa”, Naprijed (Zagreb), br. 50, 11. XII. 1953., 8-9.
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lokalni komunist®, odgovorio pitanjem, ,,Zar ti ne ¢ita$ Dilasa?** Dimini¢ je odlukom IK
CK SKH od 15. travnja 1954. iskljuéen iz SKH.%

Na plenumu je Zvonko Brki¢ pronasao jos jednu kolateralnu zrevu. Augustin (Guste)
Sprljan ¢lan CK SKH i direktor partijske skole ,Rade Konc¢ar u Zagrebu, stari ¢lan KP,
frakcijski oponent Petka Mileti¢a iz mitrovacke kaznionice, optuzen je da je predlozio ,da
se Savez komunista posalje u muzej“.*® Sprljan se branio na osebujan nacin: ,Smatram da
se u muzej stavljaju lijepe i vrijedne stvari. [...] Ja nisam do$ao u vezi sa Dilasovim ¢lanci-
ma na tu misao... [...] Ja sam i ranije bio misljenja, da pored Socijalistickog saveza [...] koji
djeluje na istoj platformi, na istoj, skoro istoj organizacionoj formi, gdje su isti ljudi samo
je Socijalisti¢ki savez $iri, da li je potrebno u nasem slu¢aju da imamo dvije organizacije
Savez Komunista i Socijalisticki savez. Ta misao se kod mene daleko prije probudila, nego
sto su dosli Dilasovi ¢lanci®“.

Premda je prostodusni Sprljan priznao da je pogrijesio, premda je na upadicu Karla Mra-
zovica potvrdio svoju gresku (,Rekao sam, da je to u vezi Plenuma CK pogresno, te sam
stajao na stanovistu, da Partija treba da bude likvidirana“)* vrlo uvredljivi napadi na njega
nisu prestajali. Jakov Blazevi¢ ga je nazvao ,starom olupinom®, a niz ga je diskutanara slao
u muzeJ * Plenum je odlucio da posebna komisija odlu¢i o kazni za Sprljana. O tomu je
viSe od tri desetlje¢a kasnije pisao Berto Crnja:

Guste nije ¢ekao komisiju koja bi ga trebala saslusavati, kaznjavati, isklju¢ivati. Bilo mu
je dosta tog saslusanja. Nakon zavr§enog plenuma, nitko mu se nije obratio, nitko ga nije
pozdravio, nitko nije popri¢ao s njim, pruzivsi mu bilo kakvu utjehu. Nije otisao kudi, ve¢
je krenuo u Tvrtkovu 5 [adresa partijske skole], dosao u svoju sobu, uzeo revolver i ustri-
jelio se! Prethodno je uzeo pokriva¢ s kauca na kojem je nekad znao odspavati i prostro ga
na pod, da ne upralja tepih svojom krvlju.”

Od svih diskutanata na X. plenumu najzanimljiviji i relativno najumjereniji bio je Vla-
dimir Bakari¢. Poceo je s retorickom obranom svog vlastitog polozaja: ,U mnogim proble-
mima dolazim sasvim izvana i po analizi nekih drugova morao bih biti najizrazitiji dilaso-
vac“’! Problem demokracije zaobisao je starom floskulom kako to nije ,,glavna stvar®, kako
je demokracija u prvom redu ,jjedna forma drzave®, kako socijalisticka demokracija zeli uki-
nuti upravo tu formu i ,dati radnom narodu neposrednu upravu u ruke“>* Komunisti koji
previse insistiraju na ,,svojoj demokraciji“ jasili su, po Bakari¢u, na pozicijama ,burzoaske
klase, vlasti, kulaka na selu®, ali najgore je to $to su partijskim organizacijama ,stvorili niz
muka [...] da se moraju vracati na bitku, koju su ve¢ dobili, jer je svr$ena“>’

Premda ,povratka na burzoaziju nema® te bi takvu diskusiju trebalo zabraniti (,ja sam
prvi da se to zabrani, jer je ta diskusija potpuno besmislena®), Bakari¢ je bio za borbu mi-

sljenja i tvrdio ,da je ta borba veéa nego ikada u historiji ove zemlje bila - to je ¢injenica“>*

44 Isto, X111/4-5.

4 VOJNOVIC, Zapisnici, sv. 3, 144.-145.

4 HDA, X. plenum CK SKH, Referat Zvonka Brkica, 18.
7 HDA, Stenografski zapisnik X. plenuma, II1/2.

48 Isro, 111/3.

49 Berto CRNJA, Zbogom drugovi, Rijeka 1992., 241.-242.
50 Isto, 244.

! HDA, Stenografski zapisnik X. plenuma, XXIII/3.

52 sto.

55 Isto, XXIV/2.-3.

54 [0, str. XXIV/3.-4.
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Zapravo, granica Bakari¢eve umjerenosti bila je vlast: ,,I dok je Dijilas pisao gluposti, ili dok
je izgledalo kao da i on sudjeluje u nekoj opéoj liniji, ko mu je mogao da prigovori da je na-
¢inio veliku Stetu®> Dok postoji drzava politicke organizacije mora biti. Ako ,kazemo da
treba dvije organizacije, onda idemo samo za zbrkom, jer je idejni put za socijalizam jasno
ocrtan. Takove demagogije i takovih razgovora u socijalizmu ne moze biti.“ Premda ,,nema
stvari o kojoj ne mozemo diskutirati, ali ima stvari, o kojim je voditi diskusiju smijesno, jer
to ne spada u nas zivot i to ne vodi ni¢emu®. Bio bi to put u ,apstraktnu demokraciju, sto
znadi samo ozivljavanje stare klase®. One koji su za to treba progoniti. Oni koriste ,.izvjesne
stare pozicije koje dosada nismo likvidirali i zato su Stetne.“®

Moglo bi se re¢i da je dilasovska etiketa iz sredine 1950-ih zapravo pokrivala sve one
koji su Zeljeli voditi ,,smijesne diskusije®, a koje, mozda, u to vrijeme, i nisu vodile ni¢emu.
Tako je i Rudi Supek, nakon objavljivanja svog ¢lanka ,,Zasto kod nas nema borbe mislje-
nja“ u Casopisu Pogledi,’” izazvao mnostvo komentara, a kod vlasti pozornost na djelovanje
urednistva, povezanog s partijskom organizacijom na Filozofskom fakultetu. Supekov ¢la-
nak, koji je doveden ,,u vezu sa Milovanom Djilasom®, bio je kriti¢an prema Krlezi, pa je i
zato pobudio simpatije ,neprijateljskih elemenata®, medu kojima se u jednom UDB-inom
eleboratu spominju Rudolf Bi¢ani¢ i Vladan Desnica: ,Vladan Desnica, ¢etnik, knjizevnik
govorio je kako se kona¢no nasao netko tko ima dovoljno hrabrosti da kaze o Krlezi i kom-
paniji istinu, te da mnogo ocekuje od akcije Rudi Supeka, koji je po rije¢ima Desnice jedan
od rijetkih iskrenih pobornika socijalisticke demokracije, a u vezi s tim da su i Djilasovi
¢lanci ti iz kojih usprkos nedemokratskog sistema zraci liberalni duh“>®* U jednom drugom
elaboratu iz prethodne godine (ovaj put Kontrolno-statutarne komisije SKH) tvrdi se i ovo:
»,Nedavno je Vladan Desnica dobio Saveznu nagradu za knjizevnost. Prijedlog je dao Petar
Segedin, i Jure Kastelan. Desnica je u toku rata pisao u ¢etni¢kim listovima popa Djuji-
¢a. Poslije rata ostao je na takvim pozicijama. Knjiga za koju je nagradjen je negativna®>’

Mozda je Berto Crnja, iz perspektive bivieg ,naprijedovca“ napisao najbolji epilog na
temu borbe za pluralizam iz 1950-ih godina: ,,Preduvjet za normalno Zivljenje i razvoj jest
sloboda misljenja i izrazavanja, eliminacija monopola svake vrste i bilo koje ideje, misli ili
stranke. | List u kojem sam radio i kojim se ponosim zastupao je upravo takva stajalista i
zalim $to nam se zbog toga sudilo. Koliko je ljudi i vrijednih misli usutkano u ovih pet de-
cenija naseg Zivljenja. Nastala je stoga velika praznina koju tesko moze popuniti generacija
koja za nama stasa. Zivot ide dalje, zacijelit ¢e rane. No, mnoge bi zamke bile mimoidene i
mnoge zablude napustene da je bar bilo malo vise slobode na nasem obzorju®.°

¢

> [sto, XXIV/7.

56 Isto, XXIV/7.-8.

57 Rudi SUPEK, “Zasto kod nas nema borbe misljenja?”, Pogledi, 1/1952.-1953., br. 12, 903.-911.

8 HDA, ROVB, k. 23, br. 206.: Izvjestaj UDB-e o kulturi (11. ozujka 1954.), 8.-9.

» HDA, f. 1220: KPH/SKH: Kontrolno-statutarna komisija: Informacija ,,O nekim pojavama i nedostacima u poli-
tickom radu u Hrvatskoj“ (9. lipnja 1953.), 9.

60 B. CRNJA, Zbogom drugovi, 261.
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ANHANGER VON MI1LOVAN Diras iIN KROATIEN

Zusammenfassung: Milovan Dilas (Djilas) spielte eine sehr wichtige Rolle bei der Auseinanderset-
zung mit der Sowjetunion. Trotz einiger Diskrepanzen in seiner Haltung vertrat er sehr hartnickig
die These, dass es ,ohne Demokratie keinen Sozialismus gibt bzw. geben kann®. Nachdem Tito
im Juli 1954 die Normalisierung der Verhiltnisse mit der Sowjetunion angekiindigt hatte, kam es
zum Wendepunkt, der die Argumente fiir die Weiterentwicklung der Demokratisierungsprozesse
entkriftete, und der die Moglichkeit eréffnete, ,auf die Hilfe und Abhingigkeit vom Westen zu
verzichten®. Trotz starker Unterstiitzung in der Offentlichkeit und teilweise in der Parteifithrung
wurde Dilas wegen achtzehn seiner Artikel sowie wegen seines Essays Anatomie einer Moral auf
dem 3. Plenum des ZK der Kommunistischen Partei Jugoslawiens im Januar 1954 verurteilt. Die
»Dilas-Affire” ist damit ein guter Anlass zur Erforschung des ersten Nachkriegskampfs um Plura-
lismus innerhalb der damals regierenden Kommunistischen Partei in Kroatien.

Schliisselwirter: Milovan Dilas (Djilas), Anatomie einer Moral, Pluralismus, Kommunistische Par-
tei Jugoslawiens
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